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Interpelacja

Nie przekonata mnie opinia prawna z 20 grudnia 2018r. przekazana mi przez Panig w dniu
04 lutego 2018r. w sprawie z mojego wniosku, dot. interpretacji art.19 ustawy o dostgpie
do informacji publicznej, przedstawiam swoje stanowisko w sprawie, oraz stawiam wniosek
0 ponowne rozpatrzenie z uwzglednieniem mojej argumentacji.

Uzasadnienie

Staboscig papierowych protokotéw z sesji Rady Gminy Santok ( réwniez z posiedzen
Komisji Budzetu ), jest to, ze nigdy nie odzwierciedlajg one spraw merytorycznych
bedacych tematem obrad. Protokoty sg petne luk i skrotow, " wygtadzane”, eliminujg
trudne ale wazne pytania , przez co sg nieczytelne i nie odzwierciedlajg przebiegu sesji.

Wyrok WSA w Opolu z 2 grudnia 2009 roku syg.akt Il SA/Op/333/09 okreéla, ze art.19
ustawy o dostepie do informacji publicznej, zwalnia organ z obowigzku sporzadzania
protokotéw, w przypadku, gdy sporzadzane i udostepniane sg materiaty audiowizualne
lub teleinformatyczne rejestrujgce w petni obrady.

W Gminie Santok materiaty teleinformatyczne z przebiegu sesji s3 udostgpniane w dniu
obrad,archiwowane z mozliwoscig ich odtworzenia w kazdym czasie.

W orzecznictwie tez podkre$la sie, ze nagrane materiaty z obrad sesji s3 wazne i stanowig
informacje o sprawach publicznych o ktorych mowa w art,1 ust.1 u.d.i.p.

Przedtuzona mi opinia prawne nie jest:
1) zgodna z cyt.wyzej wyrokiem WSA w Opolu;
2) nie ma stanowiska Wajta Gminy Santok w sprawie z mojego wniosku.



Ponadto, w mojej ocenie Gmina Santok ponosi zbedne koszty finansowe na zakup papieru
i innych materiatéw zwigzanych ze sporzadzeniem protokotow.

W zwigzku z powyzszym wnioskuje jak na wstepie.
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